Bielsko-Biata, 04.05.2022 r.

PYTANIA I ODPOWIEDZ] DO SWZ

Dot.: postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego pod nazwa:

"Dostawa lekéw gotowych dla

Bielskiego Pogotowia Ratunkowego"

Nr sprawy : 1/D/ZP/2022

Bielskie Pogotowie Ratunkowe jako Zamawiajgcy informuje, ze w przedmiotowym
postepowaniu wptynety nastgpujace pytania/wnioski, jednocze$nie udziela na nie odpowiedzi:

Pytanie 1:

Do §1 ust. 9 w zw. z §11 ust. 2 wzoru umowy. Prosimy o wykreslenie z wzoru umowy tresel
§1 ust. 9. W uzasadnieniu swojego stanowiska wskazujemy, ze powyzsze zapisy w sposob
razacy naruszaja réwnowage stron, dajac Zamawiajacemu uprawnienie do jednostronnego
ksztaltowania zasad realizacji zamowienia, w szczegdlnosci poprzez kazdorazowe odgorne
ustalanie cen jednostkowych, ktére obowigzywaé bedg w trakcie wykonywania umowy, a
takze umozliwiajac Zamawiajagcemu dowolne ograniczenia wielkosci zamowienia, z
pominieciem zasady wyrazonej w art. 433 pkt 4) ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo
Zamoéwien Publicznych (j. Dz. U. z 2021 poz. 1129 z pozn. zm.). Niniejsza argumentacja
znajduje réwniez potwierdzenie w orzecznictwie Krajowej lzby Odwotlawczej, ktéra w
wyroku z dnia 8 listopada 2021 r. (KIO 3107/21) stwierdzita, ze postanowienia zakltadajgce
mozliwo$é odstapienia od umowy w kazdej chwili, bez gwarancji wykonania zamoéwienia
w minimalnym zakresie, téwniez w sytuacji, gdy Wykonawca nie obnizy cen, stanowiag
naduzycie pozycji dominujacej przez Zamawiajacego i jako takie stanowi klauzule
abuzywng w swietle art. 433 pkt 4 ustawy PZP.

Odpowiedz:
Zamawiajacy pozostawia zapisy bez zmian.

Réwnoczesnie Zamawiajacy wyjasnia, ze zgodnie z §1 ust. 9 projektu umowy w przypadku
wejécia na rynek tanszych niz podana cena w ofercie, odpowiednikow/zamiennikow lekow
wymienionych w przedmiocie zamowienia, Wykonawca bedzie zobowigzany do ich
dostawy, z zastrzezeniem koniecznosci wezeéniejszego uzgodnienia zmiany leku oraz jego
cenv z Zamawiajacym. Powyzsze jednoznacznie wskazuje, Ze nowa cena nie bedzie
odgornie ustalona przez Zamawiajacego, jak to sugeruje Wykonawca, a uzgodniona przez
strony przyszltej umowy.

Roéwniez argument Wykonawcy dotyczacy mozliwosci dowolnego ograniczenia wielkosci
zaméwienia, z pominieciem zasady wyrazonej w art. 433 pkt 4) ustawy z dnia 11 wrzesnia
2019 r. Prawo Zamoéwien Publicznych (tj. Dz. U. z 2021 poz. 1129 z p6zn. zm.), nalezy



uznaé za nietrafiony. Zamawiajgcy jasno zagwarantowal w dokumentach zamoéwienia, w
tym w §1 ust. 13 projektu umowy, realizacj¢ dostaw o wartosci nie mniejszej niz 80%
warto$ci wskazanej w umowie (czym zrealizowat dyspozycje art. 433 pkt. 4 ustawy Pzp).

Z kolei zgodnie z §11 ust. Zamawiajacy ma mozliwo$¢ odstapienia od umowy w Scisle
okreslonych sytuacjach tj. w przypadku niewlasciwego realizowania przez Wykonawce
warunkow niniejszej umowy dotyczacych jakosci, terminowosci dostaw lub nie
uwzgledniania reklamacji. Zamawiajacy w zadnym punkcie umowy nie przewidziat
negatywnych sankcji w przypadku okreslonym w pytaniu.

Pytanie 2:

Do §1 ust. 14 wzoru umowy: Prosimy o dodanie stéw zgodnych z art. 552 k.c.: "... z
wylaczeniem powolania sie przez Dostawce na okolicznoci, ktére zgodnie z przepisami
prawa powszechnie obowigzujacego uprawniaja Sprzedajacego do odmowy dostarczenia
towaru Kupujgcemu.”.

Odpowiedz:
Zamawiajacy pozostawia zapisy bez zmian. Zgodnie z §9 ust. 4 projektu umowy: » W
sprawach nieuregulowanych niniejsza umowsa zastosowanie majg przepisy Ustawy Prawo
zaméwien publicznych oraz Kodeksu Cywilnego™

Pytanie 3:

Do §6 ust. 1 lit. b) projektu umowy. Czy Zamawiajacy wyrazi zgodg na obnizenie
wymiaru kary umownej za niedotrzymanie terminu dostawy do wysokosci 1% wartosci
nieterminowego zamowienia za kazdy dzien zwloki? Zwracamy przy tym uwage na
niewspotmierno$¢ kar przewidzianych w umowie. Kupujacemu za opo6znienie $wiadczenia
pienieznego moze zosta¢ naliczona kara w wysokosci nie wiekszej niz 9,75% w skali roku,
Jiczona od kwoty, ktérej dotyczy opdznienie. Natomiast dla Sprzedajacego przewidziana
jest kara w wysokosci 1825% w skali roku (5% x 365 dni) za op6znienie $wiadczenia.

Odpowiedz:
Zamawiajacy pozostawia zapisy bez zmian.

Réwnocze$nie Zamawiajacy wyjasnia, ze zwloka w swietle art. 476 kodeksu cywilnego jest
opoznieniem kwalifikowanym dluznika, wynikajacym z okolicznodci, za ktére diuznik
ponosi odpowiedzialno$é. Opdznienie jest terminem odrgbnym.

Dodatkowo Zamawiajacy wyjasnia, ze taczny limit kar z wszystkich tytutlow jakich moze
dochodzi¢ Zamawiajacy wynosi 50% wartosci umowy (a nie 1825%).

Pytanie 4:

Do §6 ust. 3 projektu umowy. Prosimy o dodanie stow: ,,, pod warunkiem, Ze potracana
kara umowna bedzie miala charakter bezsporny oraz wymagalny, a mozliwo$¢ dokonania
potracenia wynikata bedzie z aktualnych oraz powszechnie obowigzujacych norm
prawnych.”.

Odpowiedz:
Zamawiajacy pozostawia zapisy bez zmian.



Pytanie 5:

Do §11 ust. 2 projektu umowy: Czy Zamawiajgcy wyrazi zgode na uzaleznienie mozliwosci
realizacji przez Zamawiajgcego prawa do odstapienia od umowy bez okresu wypowiedzenia
od uprzedniego wezwania Wykonawcy do jej prawidlowego wykonania z wyznaczeniem
terminu dodatkowego?

Odpowiedz:
Zgodnie z SWZ

Dyrektor
Bielskiego Pogotowia Ratunkowego
Wojciech Waligora
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